
5063/2024-431060(2) 

 

 

Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области 

191124, Санкт-Петербург, ул. Смольного, д.6 

http://www.spb.arbitr.ru 

 

Именем Российской Федерации 

РЕШЕНИЕ 
г.Санкт-Петербург 

14 августа 2024 года              Дело № А56-20564/2024 

 

Резолютивная часть решения объявлена  07 августа 2024 года. Полный текст 

решения изготовлен  14 августа 2024 года. 

 

Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области в составе 

судьи  Рычковой О.И.,  

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Ковтуненко И.С.,  

 

рассмотрев в судебном заседании заявление Романова Андрея Сергеевича  

о признании гражданина Симоновой Марии Васильевны (дата и место рождения: 

30.04.1964, гор. Сухуми Абхазской АССР; адрес: 188304, Ленинградская обл., г. Гатчина, 

ул. Солодухина, д. 4; ИНН 470500120171) несостоятельным (банкротом), 

 

при участии: 

от заявителя – представителя Садретдинова Р.Р. по доверенности от 04.03.2024, 

от должника -  представителя Тимофеевой А.В. по доверенности от 13.06.2024,  

в отсутствие иных лиц, участвующих в деле, извещенных о времени и месте рассмотрения 

дела надлежащим образом, 

ус т а н о в и л : 

Романов Андрей Сергеевич (далее – должник) обратился в Арбитражный суд города 

Санкт-Петербурга и Ленинградской области с заявлением о признании Симоновой Марии 

Васильевны (далее – должник) несостоятельным (банкротом). 

Определением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 

области от 11.03.2024 заявление принято к производству, возбуждено производство по 

делу о несостоятельности (банкротстве) должника, судебное заседание по рассмотрению 

обоснованности заявления назначено на 14.06.2024, которое было отложено на 07.08.2024. 

До судебного заседания от должника поступили возражения на заявление о 

признании должника несостоятельным (банкротом). 

От саморегулируемой организации поступили сведения о кандидатуре 

арбитражного управляющего. 

В настоящем судебном заседании представитель заявителя поддержал заявление в 

полном объеме. 

Представитель должника возражал против заявления в части заявленной неустойки, 

которую просил снизить в порядке статьи 333 Гражданского кодекса Российской 

Федерации, а также в части представленной саморегулируемой организацией 

кандидатуры арбитражного управляющего, выразив сомнения в ее независимости по 

отношению к заявителю. При этом против ходатайства заявителя о введении в отношении 

него процедуры реализации имущества гражданина не возражал в связи с отсутствием 
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постоянного дохода и невозможностью составления плана реструктуризации 

задолженности. 
Извещенные надлежащим образом о времени и месте судебного заседания иные 

лица, участвующие в деле,  не явились. В соответствии со статьей 156 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ) дело рассмотрено в их 

отсутствие. 

Изучив материалы дела, выслушав представителей заявителя и должника, суд 

установил следующее. 

Исходя из системного толкования статьи 223 АПК РФ и статьи 32 Федерального 

закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее - Закон о 

банкротстве) дела о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются арбитражным 

судом по правилам, предусмотренным АПК РФ, с особенностями, установленными 

федеральными законами, регулирующими вопросы несостоятельности (банкротства). 

В соответствии с пунктом 1 статьи 213.1 Закона о банкротстве отношения, 

связанные с банкротством граждан, не являющихся индивидуальными 

предпринимателями, регулируются параграфами 1.1 и 4 главы Х Закона о банкротстве, а 

при отсутствии специальных правил, регламентирующих особенности банкротства этой 

категории должников – главами I - III.1, VII, VIII, параграфом 7 главы IХ и параграфом 2 

главы ХI Закона о банкротстве. 

Согласно пункту 1 статьи 213.3 Закона о банкротстве правом на обращение в 

арбитражный суд с заявлением о признании гражданина банкротом обладают гражданин, 

конкурсный кредитор, уполномоченный орган. Заявление о признании гражданина 

банкротом принимается арбитражным судом при условии, что требования к гражданину 

составляют не менее чем пятьсот тысяч рублей и указанные требования не исполнены в 

течение трех месяцев с даты, когда они должны быть исполнены, если иное не 

предусмотрено Законом о банкротстве (пункт 2 статьи 213.3 Закона о банкротстве). 

Как указано в статье 1 статьи 213.5 Закона о банкротстве, заявление о признании 

гражданина банкротом может быть подано конкурсным кредитором или уполномоченным 

органом при наличии решения суда, вступившего в законную силу и подтверждающего 

требования кредиторов по денежным обязательствам, за исключением случаев, указанных 

в пункте 2 настоящей статьи, согласно которой заявление о признании гражданина 

банкротом может быть подано конкурсным кредитором или уполномоченным органом 

при отсутствии указанного в пункте 1 настоящей статьи решения суда, в том числе, в 

отношении требований, основанных на кредитных договорах с кредитными 

организациями. 

Из материалов дела следует, что должник не является индивидуальным 

предпринимателем.  

В обоснование заявленных требований заявителем представлено вступившее в 

законную силу решение Гатчинского городского суда Ленинградской области от 

24.08.2023 по делу №2-3118/2023, которым с должника в пользу заявителя взыскано 

2 064 000 руб. основного долга, 18 280 260 руб. неустойки, 60 000 руб. расходов по уплате 

государственной пошлины. 

 Доказательства, подтверждающие то, что судебный акт исполнен должником, в 

материалах дела отсутствуют. Кроме того, доказательств того, что судебный акт отменен 

либо в настоящее время обжалован, также в материалы дела не представлено. 

В соответствии с частью 3 статьи 69 АПК РФ вступившее в законную силу решение 

суда общей юрисдикции по ранее рассмотренному гражданскому делу обязательно для 

арбитражного суда, рассматривающего дело, по вопросам об обстоятельствах, 

установленных решением суда общей юрисдикции и имеющих отношение к лицам, 

участвующим в деле. 

consultantplus://offline/ref=BE5B025B12B6CC46D5F0E92F31DB53745E7D85B5F82347006A89A271A3C3BC7CC69C7BDC3572b5b4L
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Таким образом, задолженность должника превышает 500 000 руб. и  обязательства 

по уплате задолженности не исполнены должником в течение трех месяцев с даты, когда 

они должны были быть исполнены, в том числе на день настоящего судебного заседания. 

Согласно пункту 3 статьи 213.6 Закона о банкротстве для целей параграфа 1.1 главы 

Х Закона о банкротстве под неплатежеспособностью гражданина понимается его 

неспособность удовлетворить в полном объеме требования кредиторов по денежным 

обязательствам и (или) исполнить обязанность по уплате обязательных платежей. 

Если не доказано иное, гражданин предполагается неплатежеспособным при 

условии, что имеет место хотя бы одно из следующих обстоятельств: 

гражданин прекратил расчеты с кредиторами, то есть перестал исполнять денежные 

обязательства и (или) обязанность по уплате обязательных платежей, срок исполнения 

которых наступил; 

более чем десять процентов совокупного размера денежных обязательств и (или) 

обязанности по уплате обязательных платежей, которые имеются у гражданина и срок 

исполнения которых наступил, не исполнены им в течение более чем одного месяца со 

дня, когда такие обязательства и (или) обязанность должны быть исполнены; 

размер задолженности гражданина превышает стоимость его имущества, в том 

числе права требования; 

наличие постановления об окончании исполнительного производства в связи с тем, 

что у гражданина отсутствует имущество, на которое может быть обращено взыскание. 

Если имеются достаточные основания полагать, что с учетом планируемых 

поступлений денежных средств, в том числе доходов от деятельности гражданина и 

погашения задолженности перед ним, гражданин в течение непродолжительного времени 

сможет исполнить в полном объеме денежные обязательства и (или) обязанность по 

уплате обязательных платежей, срок исполнения которых наступил, гражданин не может 

быть признан неплатежеспособным. 

Согласно пункту 1 статьи 213.6. Закона о банкротстве по результатам рассмотрения 

обоснованности заявления о признании гражданина банкротом арбитражный суд выносит 

одно из следующих определений: о признании обоснованным указанного заявления и 

введении реструктуризации долгов гражданина; о признании необоснованным указанного 

заявления и об оставлении его без рассмотрения; о признании необоснованным 

указанного заявления и прекращении производства по делу о банкротстве гражданина. 

В соответствии с абзацем 2 пункта 2 статьи 213.6 Закона о банкротстве определение 

о признании обоснованным заявления гражданина о признании его банкротом и введении 

реструктуризации долгов гражданина выносится в случае, если указанное заявление 

соответствует требованиям, предусмотренным статьей 213.4 Закона о банкротстве, и 

доказана неплатежеспособность гражданина. 

Пунктом 8 статьи 213.6 Закона о банкротстве предусмотрено, что по результатам 

рассмотрения обоснованности заявления о признании гражданина банкротом, если 

гражданин не соответствует требованиям для утверждения плана реструктуризации 

долгов, установленным пунктом 1 статьи 213.13  Закона о банкротстве, арбитражный суд 

вправе на основании ходатайства гражданина вынести решение о признании его 

банкротом и введении процедуры реализации имущества гражданина. 

В соответствии с пунктом 1 статьи 213.13 Закона о банкротстве план 

реструктуризации долгов гражданина может быть представлен в отношении 

задолженности гражданина, соответствующего следующим требованиям: 

гражданин имеет источник дохода на дату представления плана реструктуризации 

его долгов; 

гражданин не имеет неснятой или непогашенной судимости за совершение 

умышленного преступления в сфере экономики и до даты принятия заявления о 

признании гражданина банкротом истек срок, в течение которого гражданин считается 

подвергнутым административному наказанию за мелкое хищение, умышленное 

consultantplus://offline/ref=BE5B025B12B6CC46D5F0E92F31DB53745E7D85B5F82347006A89A271A3C3BC7CC69C7BDC327Eb5b6L
consultantplus://offline/ref=BE5B025B12B6CC46D5F0E92F31DB53745E7D85B5F82347006A89A271A3C3BC7CC69C7BDC357Cb5b2L
consultantplus://offline/ref=6E09E9FD4F3516D0059429368FC84AAB75E2C77FA3BDB7A4070D26813B70B70D3274177F20CEgA1AL
consultantplus://offline/ref=6E09E9FD4F3516D0059429368FC84AAB75E2C77FA3BDB7A4070D26813B70B70D3274177F20CEgA1FL
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уничтожение или повреждение имущества либо за фиктивное или преднамеренное 

банкротство; 

гражданин не признавался банкротом в течение пяти лет, предшествующих 

представлению плана реструктуризации его долгов; 

план реструктуризации долгов гражданина в отношении его задолженности не 

утверждался в течение восьми лет, предшествующих представлению этого плана. 

При этом, в пункте 31 постановления Пленума Верховного суда РФ от 13.10.2015 № 

45 «О некоторых вопросах, связанных с введением в действие процедур, применяемых в 

делах о несостоятельности (банкротстве) граждан» (далее – постановление Пленума 

Верховного Суда РФ от 13.10.2015 № 45) разъяснено, что в силу недопустимости 

злоупотребления правом (статья 10 Гражданского кодекса Российской Федерации) 

арбитражный суд не утверждает план реструктуризации долгов (в том числе одобренный 

собранием кредиторов), если такой план является заведомо экономически неисполнимым 

или не предусматривает для должника и находящихся на его иждивении членов семьи 

(включая несовершеннолетних детей и нетрудоспособных) средств для проживания в 

размере не менее величины прожиточного минимума, установленного субъектом 

Российской Федерации, а также если при его реализации будут существенно нарушены 

права и законные интересы несовершеннолетних (абзац шестой статьи 213.18 Закона о 

банкротстве). 

В пункте 34 постановления Пленума ВС РФ от 13.10.2015 № 45 также разъяснено, 

что план реструктуризации долгов может предусматривать, что цель восстановления 

платежеспособности должника будет считаться достигнутой, если по окончании срока его 

реализации должник не будет иметь просроченных обязательств и будет способен 

продолжить исполнять свои обязательства, срок исполнения которых (без учета правила 

абзаца второго пункта 2 статьи 213.11 Закона о банкротстве) к моменту окончания срока 

реализации плана не наступил. 

Суд не утверждает план реструктуризации долгов, если по окончании срока его 

реализации должник в будущем не сможет рассчитываться с теми кредиторами, срок 

исполнения обязательств перед которыми не наступил (например, если не имеющий 

стабильного дохода должник передает все основное имущество кредиторам, срок 

исполнения обязательств перед которыми наступил). 

Таким образом, по смыслу пункта 1 статьи 213.13. Закона о банкротстве для 

утверждения плана реструктуризации долгов гражданин должен обладать таким 

источником дохода, который с учетом совокупного размера задолженности, может 

позволить с большой степенью вероятности исполнить план реструктуризации, то есть 

удовлетворить требования кредиторов.  

Заявителем заявлено ходатайство о введении в отношении должника процедуры 

реализации имущества гражданина в связи с отсутствием источника дохода. 

Исходя из буквального толкования положений статей 213.2, 213.6 Закона о 

банкротстве по общему правилу при признании заявления о признании должника 

банкротом обоснованным судом вводится процедура реструктуризации долгов 

гражданина. 

Между тем, учитывая пояснения должника о невозможности исполнения плана 

реструктуризации задолженности в отсутствие соответствующего дохода, в условиях его 

согласия в отношении должника подлежит введению процедура реализации имущества 

гражданина. 

Таким образом, заявленная задолженность подлежит включению в реестр 

требований кредиторов должника в состав третьей очереди удовлетворения.  

При таких обстоятельствах доводы должника о снижении неустойки подлежат 

отклонению как необоснованные, принимая во внимание, что ее  размере установлен 

вступившим в законную силу судебным актом.  
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Сведениями о наличии неснятой или непогашенной судимости за совершение 

умышленного преступления в сфере экономики и об истечении до даты принятия 

заявления о признании гражданина банкротом срока, в течение которого гражданин 

считается подвергнутым административному наказанию за мелкое хищение, умышленное 

уничтожение или повреждение имущества либо за фиктивное или преднамеренное 

банкротство, суд на дату судебного заседания не располагает.  

В депозитный счет арбитражного суда заявителем по платежному поручению от 

04.03.2024 №548388171121 внесены денежные средства на финансирование процедуры 

банкротства в размере 25 000 руб. на выплату фиксированного вознаграждения 

арбитражному управляющему.  

В соответствии с пунктом 2 статьи 213.9, статьей 213.24 Закона о банкротстве при 

принятии решения о признании должника банкротом и введения процедуры реализации 

имущества суд утверждает финансового управляющего в порядке, предусмотренном 

статьей 45 Закона о банкротстве. 

В силу статьи 20.6, пункта 4 статьи 213.9. Закона о банкротстве арбитражный 

управляющий имеет право на вознаграждение в деле о банкротстве, а также на 

возмещение в полном объеме расходов, фактически понесенных им при исполнении 

возложенных на него обязанностей. Вознаграждение выплачивается арбитражному 

управляющему за счет средств должника, состоит из фиксированной суммы и суммы 

процентов. Размер фиксированной суммы такого вознаграждения составляет 25 000 руб. 

Представленная Ассоциацией ведущих арбитражных управляющих «Достояние» 

кандидатура Шамбасова Руслана Салимовича соответствует требованиям статьи 20.2 

Закона о банкротстве, препятствий для утверждения указанной кандидатуры финансовым 

управляющим должника судом не установлено, в связи с чем доводы должника об его 

заинтересованности в отсутствие их документальной подтвержденности также подлежат 

отклонению как необоснованные. 

В связи с введением в отношении должника процедуры реализации имущества 

финансовому управляющему надлежит принять меры для опубликования сведений о 

признании должника банкротом и введении реализации имущества гражданина в порядке, 

установленном статьей 213.7 Закона о банкротстве, представить в арбитражный суд 

доказательства публикации, отчет финансового управляющего с приложением 

документов, подтверждающих продажу имущества должника, реестр требований 

 кредиторов  с указанием  размера  погашенных требований кредиторов, документы, 

подтверждающие погашение требований кредиторов, документ, подтверждающий 

представление в территориальный орган Пенсионного фонда Российской Федерации 

сведений  в соответствии с подпунктами 1-8 пункта 2 статьи 6 и пунктом 2 статьи 11 

Федерального закона от 01.04.1996 № 27-ФЗ «Об индивидуальном 

(персонифицированном) учете в системе обязательного пенсионного страхования», а 

также иные документальные доказательства, свидетельствующие о работе в рамках 

реализации имущества гражданина в соответствии с требованиями Закона о банкротстве и 

постановления Правительства РФ от 22.05.2003 № 299 «Об утверждении общих правил 

подготовки отчетов (заключений) арбитражного управляющего». 

С момента принятия настоящего решения наступают последствия, установленные 

статьей 213.30 Закона о банкротстве. 

Руководствуясь статьями 20, 20.2, 20.6, 32, 45, 124, 126, 213.6, 213.9, 213.24, 213.25, 

213.26, 213.30 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)», статьями 167-170, 176, 223 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации,  
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р е ш и л : 
 

Признать заявление Романова Андрея Сергеевича о признании гражданина 

Симоновой Марии Васильевны несостоятельным (банкротом) обоснованным. 

Признать гражданина Симонову Марию Васильевну несостоятельным (банкротом).  

Ввести в отношении гражданина Симоновой Марии Васильевны процедуру 

реализации имущества гражданина сроком на шесть месяцев до 07 февраля 2025 года.  

Утвердить финансовым управляющим имуществом должника Шамбасова Руслана 

Салимовича (ИНН  783900520576, регистрационный номер в сводном государственном 

реестре арбитражных управляющих 14720, адрес для направления корреспонденции:  

196006, г. Санкт-Петербург, а/я 30),  члена  Ассоциации ведущих арбитражных 

управляющих «Достояние». 

Включить в реестр требований кредиторов гражданина Симоновой Марии 

Васильевны требование Романова Андрея Сергеевича в размере 20 404 260 руб., в том 

числе 2 064 000 руб. основного долга, 18 280 260 руб. неустойки, 60 000 руб. расходов по 

уплате государственной пошлины. 

Отнести указанное требование в третью очередь удовлетворения требований 

кредиторов. При этом требование в части неустойки в силу пункта 3 статьи 137 

Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»  

учитывается в реестре требований кредиторов отдельно и удовлетворяется после 

погашения основной суммы задолженности. 

Финансовому управляющему в срок до 05.02.2025 представить отчет о проделанной 

работе, а также документальные доказательства, свидетельствующие о работе в рамках 

процедуры реализации имущества гражданина в соответствии с требованиями 

Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)», 

необходимые для рассмотрения настоящего дела по существу. 

Взыскать с Симоновой Марии Васильевны в пользу Романова Андрея Сергеевича 

300 руб. расходов по уплате государственной пошлины. 

Финансовому управляющему известить супруга (бывшего супруга) о возбуждении 

дела о несостоятельности (банкротстве) должника, введении в отношении должника 

процедуры банкротства. 

Финансовый управляющий несет установленную законом ответственность за 

разглашение информации, доступ к которой ограничен федеральным законом, в связи с 

чем наделен правом получать информацию из бюро кредитных историй и Центрального 

каталога кредитных историй, информацию об имуществе гражданина, а также о счетах и 

вкладах (депозитах) гражданина, в том числе по банковским картам, об остатках 

электронных денежных средств и о переводах электронных денежных средств от граждан 

и юридических лиц (включая кредитные организации), от органов государственной 

власти, органов местного самоуправления.  

По запросу финансового управляющего (с правом получения на руки и почтой), 

применительно к абзацам седьмому и десятому пункта 1 статьи 20.3, пунктам 7 и 9 статьи 

213.9 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» 

и в соответствии с частью 5 статьи 3, частью 7 статьи 66 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации обязать органы записи актов гражданского состояния 

представить предоставить сведения в отношении должника и его супруга(-и) 

(бывшего(-ей) супруга(-и)) о государственной регистрации актов гражданского 

состояния: о государственной регистрации заключения (расторжения) брака, перемены 

имени, рождения детей, усыновления (удочерения), регистрации отцовства, внесения 

исправлений в записи актов гражданского состояния. 

Разъяснить участникам дела, что в соответствии с пунктом 2 статьи 213.24 

Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» при 
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отсутствии ходатайства финансового управляющего о завершении реализации имущества 

гражданина срок указанной процедуры считается продленным на шесть месяцев.  

При этом при поступлении в суд ходатайства финансового управляющего о 

завершении процедуры реализации имущества вопрос о завершении будет назначен к 

рассмотрению в судебном заседании в соответствии с положениями статьи 213.28 

Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)». 

Решение подлежит немедленному исполнению и может быть обжаловано в 

Тринадцатый арбитражный апелляционный суд в течение месяца со дня принятия 

решения.  

Обжалование решения не приостанавливает его исполнение. 

 

 

Судья         О.И. Рычкова 
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